Jestem zazenowany wypowiedziami, ktore padty na dzisiejszej konferencji z ust radnych
Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka. Stanowczo nie zgadzam si¢ z poméwieniem, ze
Magdalena Dtugosz szkaluje kogokolwiek mowiac o szkodach dla Lublina, jakie zaistniejg w
wyniku podjetych przez radnych decyzji o zabudowie Goérek Czechowskich.

Dziatania majace znamiona cenzury to w Lublinie nie pierwszyzna. Na stawetnej sesji Rady
Miasta, gdy nad ranem bylo uchwalane Studium, podczas jednej z dyskusji to radny Michat
Krawczyk wpadt na pomyst, aby ogranicza¢ wypowiedzi mieszkancow do 3 minut.

Jestem zdumiony, z jaka tatwos$cia i brakiem zenady radni zwigzani z Platformg Obywatelska,
ktorych kandydatury zapowiedziano juz oficjalnie w mediach, inauguruja swojg kampani¢
wyborcza wykorzystujac jednoczesnie sady jako narzedzie do zastraszania mieszkancow
Lublina.

Jesli szanowni radni nie pamigtaja, o jakie szkody dla Lublina chodzi, albo nie zdaja sobie z
tego jeszcze sprawy, to chetnie wyjasnie w kilku zdaniach przyktadowe negatywne skutki,
chociaz mozna z tego napisac¢ obszerny elaborat:

- konsekwencja zgody na zalanie betonem 25 ha ternu biologicznie aktywnego przy
aktualnych zmianach klimatu bedzie tworzeniem miejskiej wyspy ciepta oraz przyspieszenie
odprowadzenia wod deszczowych do kanalizacji bez odpowiedniego czasu retencji, co jest
jedna z przyczyn suszy;

-konsekwencja zgody na dalsza zabudowe bedzie obnizenie poziomu zycia okolicznych
mieszkancow poprzez ucigzliwos¢ wieloletnich prac budowlanych na tym obszarze;

- konsekwencja budowy kilkudziesigciu nowych blokow mieszkaniowych bedzie pojawienie
si¢ kilkunastu tysigcy nowych samochodow w tej czesci miasta, co skutkowac bedzie
hatasem, zwigkszong emisjg szkodliwych substancji do atmosfery oraz korkami,

- nastgpi spadek cen okolicznych nieruchomosci na skutek obnizenia jakos$ci zycia
mieszkancoOw oraz paramentow krajobrazu;

- przekazanie miastu 75 ha terenu bedzie skutkowato spadkiem wplywow do budzetu
podatkéw z tytutu wlasnosci gruntow;

- zostanie zachwiana funkcja przewietrzania majaca ogromne znaczenie zaro6wno dla calego
miasta, jak i1 dla sgsiednich dzielnic. Sgsiedztwo ponad 100 hektaréw niezbudowanej, czynnej
biologicznie enklawy pomaga obnizy¢ temperature i podnosi wilgotno$¢ powietrza na
osiedlach Czechowa i Botanika.

Oczywis$cie nie sposob odmowi¢ radnym oraz prezydentowi wielu stusznych decyzji, niestety
jednak ta sytuacja kladzie si¢ cieniem na wiele pozytywnych zmian, ktore zaszty w ostatnim
czasie w Lublinie. Przedstawiam tu fakty, ktore mowia same za siebie o szkodliwos$ci decyzji.

Nalezy do tego dodac¢ takze szkodliwos$¢ dziatan w postaci antyparcytypacyjnej polityki
miejskiej, ktora nie uwzglednita kilku tysiecy uwag do Studium, brak uznania dla
rekomendacji Panelu Obywatelskiego czy ostatecznie niewzigcie pod uwage tendencji



wyznaczonej przez referendum. Tego typu dzialania powaznie podwazajg zaufanie do
samorzadu. Samo referendum pokazato, ze mieszkancy w liczbie

22 708 0so6b nie zgadzaja si¢ na szkodliwe rozwigzania planistyczne. Podczas prowadzonej
przez publiczny portal zbidrki na bilbordy wptacito na nie 87 osob, a tres¢ ogloszenia
udostepnito 1 221 oséb, ktore uznaty za stuszny taki sposob poinformowania mieszkancow o
szkodliwo$ci podejmowanych przez miasto dziatan.

Skoro juz si¢ ogranicza wolnos¢ stowa i straszy si¢ sadem za krytyczne wypowiedzi, to
sugeruje rozesta¢ do wszystkich zaangazowanych oséb podobne wezwania tylko dlatego, ze
domagaja si¢ innego Lublina. Takiego, w ktorym przestrzen miejska jest warto$cig wazna dla
wszystkich, a nie liczg si¢ w pierwszym rzg¢dzie zyski dewelopera.

Dlatego bedac solidarnym z Magdaleng Dlugosz réwniez prosze o taki pozew.
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